Critérios de Avaliagao do Bolsista PNPD do PPG
em Oceanografia Fisica, Quimica e Geoldgica

(Critérios adotados para avaliagdes a partir de Setembro de 2018)

Ao término do 11° més de bolsa PNPD, o bolsista devera fornecer a Coordenagao do PPG em
Oceanografia Fisica, Quimica e Geoldgica (PPGOFQG) o Relatério Anual do Bolsista (RAB),
de acordo com o Art. 6 da Portaria 86/2013 da CAPES e os critérios abaixo elencados.

O RAB deve conter obrigatoriamente: (i) resumo e objetivos do Plano de Pesquisa aprovado
quando da admisséo do bolsista, destacando o percentual de realizagdo de cada objetivo e meta
propostos; (ii) uma sintese das atividades realizadas no ultimo ano, destacando os avangos e
eventuais problemas na execugéo do Plano de Pesquisa; (iii) uma identificacdo objetiva dos itens
elencados nas segdes: 1. Producgao Cientifica Qualificada e 2. Colaboragdo com as atividades
Docentes e Administrativas do PPGOFQG; e (iv) um Plano de Trabalho cientifico e cronograma
das atividades do préximo ano.

A avaliagdo do RAB sera realizada pelos membros Docentes da Coordenagdo do PPGOFQG, de
acordo com os critérios estabelecidos a seguir. Previamente a avaliagéo, caberd a Coordenagéo
a indicacdo de um dos membros para emitir um parecer sobre 0 RAB. O encarregado devera
destacar e fundamentar em seu parecer a indicagdo ou ndo de continuidade da bolsa.

O RAB devera receber uma nota minima de 8,0 (oito) para ser considerado aprovado, e levar a
renovacgao da bolsa PNPD para os proximos 12 meses.

Critérios para pontuacdo do Relatério Anual do Bolsista:

1. Produgao Cientifica Qualificada (PESO 5)

A nota a ser atribuida ao item 1 seguira a classificagdo abaixo e a Tabela 1, considerando-se o
ano da avaliag&o.

1.1 — Autoria de artigos cientificos relativos ao Projeto em desenvolvimento.

1.2 — Coautoria de artigos cientificos com Docentes e Discentes do PPGOFQG.
1.3 — Autoria de artigos nao relacionados ao Projeto

1.4 — Coautoria de artigos néo relacionados ao Projeto.

1.5 — Autoria e/ou Coautoria de Livros.

1.6 — Autoria e/ou Coautoria de Capitulos de Livros.

1.7 = Producéo de Patentes.



Tabela 1 — Pontuacgéo a ser atribuida na Avaliagao da Produgéo Cientifica.

Fatorielr?pacto(Fl) 05<FI<1|1<FI<2|2<FI<3 FI>3
ubitem
1.1 7,0 8,0 9,0 10,0
1.2 6,0 7,0 8,0 9,0
1.3 5,0 6,0 7,0 8,0
1.4 4,0 5,0 6,0 7,0
1.5 10,0 para autoria / 8,0 para coautoria
1.6 8,0 para autoria / 6,0 para coautoria
1.7 10,0

Obs 1 — Durante 0 1° ano de bolsa, seré avaliado se o bolsista submeteu artigo para publicagéo
(em estagio de revisdo), utilizando-se os critérios da Tabela 1 para pontuacao.

Obs 2 - Em havendo mais de um artigo publicado com diferentes Fl, para o periodo da
avaliagdo, sera considerado aquele de maior pontuacao atribuida na Tabela 1.

Obs 3 — No caso de multiplos artigos numa mesma categoria, seré adicionado 0,25 pontos ao
valor da tabela por cada artigo extra.

Obs 4 — Periddicos cientificos sem Fl ou com Fl < 0.5 ndo seréo pontuados.

2. Colaboragao com as atividades Docentes e Administrativas do PPGOFQG (PESO 2)

A pontuagdo maxima a ser considerada, para o periodo da avaliagdo, em cada subitem do item 2
é indicada entre parénteses.

2.1. Participagao ativa nas Disciplinas de Seminarios.

Frequéncia = 80% (3 pontos) / Entre 60% e 80% (1 ponto) / < 60% (0 ponto).
2.2. Ministrar disciplinas no PPGOFQG sob sua responsabilidade.

Sim (3 pontos) / N&o (0 ponto)

2.3. Participacao na orientagao ou co-orientacdo de Alunos no PPGOFQG. A participacao deve
ser previamente homologada pela Coordenagao,

Sim (3 pontos) / N&o (0 ponto)

2.4. Atende as demandas do PPGOFQG para contribuir em atividades especificas do Programa
(Ciclo de Palestras dos Pds-Doutorandos, etc.) e/lou Comissdes de Assessoramento (COMSEL,
COMDIV, COMQUAL)?

Sim (1 ponto) / Nao (0 ponto)



3. Desenvolvimento do Projeto PNPD e das atividades cientificas (PESO 3)

A pontuagado maxima a ser considerada, para o periodo da avalia¢do, em cada subitem do item 3
é indicada entre parénteses.

3.1. O desenvolvimento das atividades de nivel cientifico esta correspondente as expectativas e
demandas do PPGOFQG?

Sim (3 pontos) / N&o (0 ponto)

3.2. O Supervisor avalia negativa ou positivamente o desenvolvimento do Projeto de Pesquisa
proposto?

Negativa (0 ponto) / Positiva (1 ponto)

3.3. O Plano de Pesquisa estd sendo desenvolvido de acordo com seus objetivos e metas
propostos? Apresenta progresso na sua execugao e desenvolvimento?

Sim (3 pontos) / N&o (0 ponto)

3.4. A area de pesquisa do Projeto em desenvolvimento ainda € considerada de relevancia para
o fortalecimento do PPGOFQG?

Sim (1 ponto) / Nao (0 ponto)

3.5. O Plano de Trabalho cientifico e cronograma de atividades propostas para desenvolvimento
nos proximos 12 meses € satisfatéorio?

Sim (2 pontos) / N&o (0 ponto)

TABELA PARA AVALIAGAO DO RAB

Item de Subitem Maxima Nota Nota Final | Nota Final | NOTA FINAL
Avaliagao Pontuagao | Atribuida | por ltem | Ponderada RAB
1.1 10
1.2 9
1 1.3 8
14 7
(PESO 5) 15 10
1.6 8
1.7 10
2.1 3
2 2.2 3
(PESO 2) 2.3 3
24 1
3.1 3
3 3.2 1
3.3 3
(PESO 3) 24 1
3.5 2




